TRANSHUMANIZM A WIELKI RESET

Relacje migdzy zjawiskami transhumanizmu i Wielkiego Resetu mozna by opisac tak,
jak to uczynit Klaus-Gerd Giesen w artykule Le transhumanisme comme idéologie dominante
de la quatrieme révolution industrielle!. Giesen stwierdza, ze transhumanizm stanowi dzisiaj
doktryn¢ wystarczajaco rozwinigta i spdjng, by mozna si¢ nig postuzy¢ jako ideologia
uzasadniajacag dziatania wpisujace si¢ w czwarta rewolucje przemystowa oraz ze stanie si¢
ona dla podmiotow zaangazowanych w ten proces ideologia dominujacg, wykorzystywang do
zmniejszania ewentualnego oporu spolecznego wobec innowacji oraz do pozyskiwania
nowych rynkoéw. Sam transhumanizm autor ocenia negatywnie, ostrzegajac przed obecng w
nim tendencjg skrajnie antyhumanistyczna, mogaca prowadzi¢ do wyginigcia cztowieka jako
gatunku. Autor nie twierdzi, ze taki jest faktyczny, swiadomie wybrany cel poszczegdlnych
transhumanistow czy rzecznikow czwartej rewolucji przemystowej, ostrzega raczej przed
mozliwymi skutkami bezkrytycznego przyjmowania ideologicznych argumentéw o
charakterze transhumanistycznym. Nie twierdzi tez, ze dyskusje nad tego typu argumentami
nie sg prowadzone, lecz ze — zwtaszcza wobec mozliwosci masowego rozpowszechniania idei
transhumanistycznych oraz ich manipulacyjnego ,potencjalu” (na przyktad przez
odwotywanie si¢ do kluczowych dla cztowieka doswiadczen cierpienia i §mierci) — sg one
niewystarczajace. Notabene, przywolywany artykut opublikowany zostat w roku 2018, czyli
przed wybuchem pandemii COVID-19, lecz po ukazaniu si¢ pierwszego wydania ksigzki
Klausa Schwaba The Fourth Industrial Revolution?; dlatego tez w artykule nie pojawia sie
termin ,,the Great Reset”.

Nawet jesli zasadniczo przyjmiemy diagnoze¢ Giesena dotyczaca ideologicznego
wykorzystywania transhumanizmu, mozna jednak mie¢ watpliwosci migdzy innymi co do
proponowanego przez autora rozumienia transhumanizmu jako ,,doktryny” czy spojnego
systemu idei — pomimo ze taki sposob jego pojmowania reprezentowany jest w jednej z
najnowszych publikacji monograficznych na ten temat, zbierajacej wypowiedzi
siedemdziesigciu transhumanistow: ,,Transhumanizm proponuje najbardziej inkluzywna
ideologi¢ dla wszystkich grup etnicznych i ras, 0osob religijnych i ateistow, konserwatystow i
liberatow, mtodych i starych, niezaleznie od ich statusu spoteczno-ekonomicznego,
tozsamosci ptciowej czy jakichkolwiek innych cech indywidualnych™?,

Jesli jednak spojrze¢ na transhumanizm z zewnatrz (nie z pozycji tworcy tych idei lub
ich propagatora), zjawisko to jawi si¢ jako bardzo zrdéznicowane. Na przyktad, poszukujac
odpowiedzi na pytanie, czym jest transhumanizm, Agnieszka Lekka-Kowalik podaje siedem
wymienianych w dotyczacych go opracowaniach i dyskusjach desygnatow tego terminu:
ideologig, trend kulturowy, ruch spoteczny, filozofie¢, projekt polityczny, interdyscyplinarny
program naukowo-badawczy i utopie*; do listy tej mozna doda¢ na przyktad: $wiatopoglad,

! Por. K.G. Giesen, Le transhumanisme comme idéologie dominante de la quatrieme révolution industrielle,
,Journal international de bioéthique et d’éthique des sciences” 19(2018) nr 3-4, s. 189-203. Artykut jest tez
dostepny W wersji elektronicznej w jezyku angielskim: tenze, Transhumanism as the dominant ideology of the
fourth industrial revolution, przet. R. Grant, https://www.cairn-int.info/journal-international-de-bioethique-et-d-
ethique-des-sciences-2018-3-page-189.htm#no2.

2 Por. K. Schwab, The Fourth Industrial Revolution, World Economic Forum, Geneva 2016; por. tez: tenze,
Czwarta rewolucja przemysfowa, przet. A.D. Kaminska, Studio Emka, Warszawa 2018.

8 About the Book, w: The Transhumanism Handbook, red. N. Lee, Springer Nature, Cham 2019 (przeklad
fragmentu — P.M.). Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage na roéznice miedzy znaczeniami terminow ,,ideologia”
w jezyku polskim i ,,ideology” w jezyku angielskim; w jezyku polskim termin ten jest zwykle nacechowany
negatywnie, termin angielski za$ nie ma takiej konotacji.

4 Por. A. Lekka-Kowalik, Quo vadis humanus?, ,,Ethos” 28(2015) nr 3(111), s. 5; autorka dodaje: ,,A moze
[transhumanizm jest] w pewnym stopniu tym wszystkim?” (tamze, S. 5).



paradygmat badawczy, ruch w sztuce czy znaturalizowang religic®. Chociaz myslenie
transhumanistyczne ma rozlegla ,,baze” organizacyjng (powstaly zwigzane z nim osrodki
badawcze, stowarzyszenia, a nawet partie polityczne®), podmiotéw tych nie taczy
rozbudowana wspoélna doktryna; mozna raczej powiedzieé¢, ze wspolna wszystkim jest ogolna
idea, ze kondycj¢ ludzka — w tej postaci, jakg znamy — nalezy ,,przekroczy¢”, czyli ulepszy¢
za pomoca $rodkow technologicznych’. Jak wskazuje Marcin Garbowski, podejmujac probe
krotkiej systematyzacji zroznicowania pogladow w ramach transhumanizmu, jest on
zjawiskiem niejednorodnym: ,Juz w latach osiemdziesigtych dwudziestego wieku
powstawaty odrebne nurty tego ruchu, rozwijajace poszczegolne idee ogdlnie pojetej
problematyki transhumanistycznej. Nurty transhumanizmu mozna podzieli¢ na filozoficzno-
Swiatopogladowe oraz polityczno-spoteczne. Do pierwsze] kategorii zaliczaja Ssie:
abolicjonizm, ekstropianizm, immortalizm i singulitarianizm, do drugiej zas postgenderyzm,
technogajanizm i transhumanizm demokratyczny™®. Liste te przytaczam jedynie dla ilustracji
— Garbowski sporzadzit ja kilka lat temu i prawdopodobne jest, ze dzisiaj mozna by ja
rozszerzyc.

Wskazuje si¢ tez na sprzecznosci nie tylko w obrgbie transhumanizmu w sensie
szerokim (jako zlozonego zjawiska), lecz takze w pogladach poszczegdlnych jego
przedstawicieli. Na przyktad Dorota Sepczynska w artykule podejmujacym probe znalezienia
wspolnych cech réznych stanowisk uznawanych za transhumanistyczne jako jedng z takich
cech wymienia wewnetrzng sprzeczno$¢ zatozen i postulatow: ,,W jednym tekScie
transhumanisty znajdziemy zaréwno esencjonalizm, jak i konstruktywizm antropologiczny,
egalitaryzm migdzygatunkowy 1 antropocentryzm, negatywna i pozytywng ocen¢ ciala,
pochwate technologii 1 §$wiadomos¢ mozliwos$ci negatywnych konsekwencji jej uzycia, strach
przed przeludnieniem ziemi i ch¢é wydtuzenia zycia ludzkiego, a nawet o0Siagnigcia
niesmiertelnosci™®.

Giesen nie przywiazuje wagi ani do sprzecznosci w obrebie transhumanizmu, ani do
roznic migedzy pogladami poszczeg6élnych transhumanistow. Wydaje si¢ jednak, ze wlasnie w
kontekscie postugiwania si¢ ideami transhumanistycznymi jako ideologia, rdéznice te maja
znaczenie, na przyktad niektore wizje transhumanistow moga okazaé si¢ na tyle skrajne czy
fantastyczne, ze beda budzi¢ sprzeciw lub choéby podejrzliwos¢, a mysl, ze nalezy chroni¢
wolno$¢ jednostki do ,,wylamania si¢” z procesu zamian moze Okazaé si¢ sprzeczna z
interesami ,.ideologéw” tych zmian. Te wilasnie elementy — skrajnos¢ i obrone wolnosci —
zawiera na przyktad idea wolnosci morfologicznej (ang. Morphological Freedom)
przedstawiana przez Vita-More w jej The Transhumanist Manifesto!®. Autorka ta twierdzi, ze

% Por. R. Poczobut, Transhumanizm a kognitywistyka, ,,Ethos” 28(2015) nr 3(111), s. 233-251 (zwi. s. 241-242).
® Niektore z nich wymienia Giesen; szerzej na ten temat por. M. Garbowski, Transhumanizm. Geneza —
zafozenia — krytyka, ,,Ethos” 28(2015) nr 3(111), s. 23-24.

7 Swiadomie wprowadzam tylko bardzo ogélnikowa definicje transhumanizmu; przedstawienie definicji bardziej
szczegolowej wymagatoby dokonania wyboru (jako istotnych) niektorych tresci wigzanych z tym pojeciem i
pominiecia innych, a zatem podjecia glebszej dyskusji nad tym pojeciem — co zdecydowanie przekracza ramy
niniejszej notatki. Nalezatoby rowniez okresli¢ roznicg migdzy transhumanizmem a posthumanizmem, a by¢
moze tez uwzgledni¢ zjawisko metahumanizmu (szerzej na ten temat por. np. From Humanism to Meta-, Post-
and Transhumanism?, red. |. Dereti¢, S.L. Sorgner, Peter Lang, Frankfurt am Main 2016; por. tez: The
Bloomsbury Handbook of Posthumanism, red. M. Rosendahl Thomsen, J. Warmberg, Bloomsbury Academic,
London 2020).

8 Garbowski, dz. cyt., s. 36 (na kolejnych stronach autor oczywiscie wyjasnia znaczenie przytoczonych
terminow). Por. tez np. G. Stolyarov Il, The United States Transhumanist Party and the Politics of Abundance,
w: The Transhumanism Handbook, s. 89-149.

° D. Sepczynska, Transhumanizm. Spotkanie z utopig, W. Narracje postkrytyczne w humanistyce, red. A.
Piorkowka, D. Kotula, Instytut Filozofii UWM, Olsztyn 2014, s. 53-54.

10 Por. N. Vita-More, The Transhumanist Manifesto, https://natashavita-more.com/transhumanist-manifesto/.
Pierwsza wersja tego tekstu pochodzi z roku 1983, najnowsza — z roku 2020.



transcztowiek (ang. the transhuman) moze przyjmowaé rdéznorakie formy (przy czym
transcztowiek nie musi by¢ cyborgiem, potaczeniem zywego organizmu i maszyny), ktore
beda dopiero tworzone, i podlegaé cigglej zmianie; co wigcej ma do tego prawo; ochronie —
wedlug Vita-More — podlega jednak réwniez prawo 0soby do tego, by nie by¢ zmuszang do
zmiany i poddawania si¢ ulepszaniu.

Chociaz zatem transhumanizm nie jest — jak sadze — spdjng ideologia, odwotania do
réznych idei, dziatan czy wytworow (na przyktad dziet sztuki) nalezacych do ,,spektrum”
transhumanizmu moze by¢ wykorzystywane ideologicznie (piszac to, mam na mysli:
pragmatycznie i instrumentalnie, do osiagnigcia konkretnych celow wyznaczonych przez
podmioty postugujace si¢ nimi); by¢ moze nawet taki brak spdjnosci transhumanizmu stuzy
zastosowaniom ideologicznym, pozwala bowiem dowolnie, zaleznie od biezacych potrzeb, na
przyktad zaleznie od grupy odbiorcow danej oferty, wybiera¢ jego elementy. Ponadto — jak
stwierdzaja Grzegorz Hotub i Piotr Duchlinski — ,wizja transhumanizmu jest bardzo
sugestywna, przemawiajac raczej do wyobraZni niz do logicznej argumentacji”?.

W obszernym pismiennictwie tworzonym przez transhumanistow szczegélng rolg
wydaja si¢ odgrywac¢ manifesty i deklaracje, takie jak przytaczany juz manifest Natashy Vita-
More, The Transhumanist Declaration!? opublikowana przez organizacje Humanity+ (znang
rowniez jako World Transhumanist Association) czy stynny A Letter to Mother Nature®®
Maxa More’a. W tym ostatnim tek$cie autor zwraca si¢ do Matki Ziemi w taki oto sposob:
,»Postanowiliémy, ze nadszedl czas poprawi¢ naszg ludzka konstytucj¢. Nie czynimy tego
niefrasobliwie, nierozwaznie czy bez szacunku, lecz ostroznie, inteligentnie i szukajac
doskonalo$ci. Zamierzamy sprawi¢, aby$ byta z nas dumna”!4,

Teksty tego rodzaju stanowia jedng z najbardziej przystepnych form wypowiedzi
transhumanistow. Przytaczany fragment (fagodny w tonie; list ten zawiera rowniez fragmenty
bardziej ,,buntownicze”) moze stanowi¢ ilustracje rodzaju jezyka, jakim si¢ postuguja:
zrozumiatego dla niespecjalistow, perswazyjnego, niekiedy nacechowanego poetyckim wrecz
urokiem. Wyrazajg one sprzeciw wobec obecnej kondycji ludzkiej, a zwlaszcza starzenia si¢ i
podatno$ci na choroby, ale tez réznego rodzaju innych ograniczen czlowieka, na przyktad
stabo$ci jego zmystow i1 zdolnos$ci intelektualnych, i wzywaja do przylaczenia si¢ do tych,
ktoérzy daza do zmiany tego negatywnego stanu rzeczy — po to, aby bycie cztowiekiem nie
taczyto si¢ juz z bolem, lekiem i trudem. Teksty takie mogg pociagna¢ wielu, w innych jednak
wzbudza podejrzenie, Ze naleza raczej do gatunku literatury fantastycznej. Zeby wykazaé, ze
tak nie jest, powstaje szczegdtowa literatura popularna i obszerna literatura na poziomie
naukowym (czy tez akademickim). Podobnie badacze transhumanizmu (ktérzy nie
identyfikuja si¢ jako transhumanisci), 0S0by odnoszace si¢ do niego sceptycznie oraz jego
krytycy publikuja liczne wypowiedzi — bardziej lub mniej specjalistyczne®®.

Warto wspomnie¢ W tym miejscu, ze chociaz transhumanizm stat si¢ juz przedmiotem
dyskusji akademickiej, niektore Srodowiska czy poszczegoélni badacze wcigz traktujg to

11 G. Hotub, P. Duchlinski, Wprowadzenie. Pomiedzy transhumanizmem a biokonserwatyzmem, w: Ulepszanie
cztowieka. Perspektywa filozoficzna, red. G. Hotub, P. Duchlinski, Wydawnictwo Naukowe Akademii
Igantianum, Krakow 2018, s. 13.

2 por. The Transhumanist Declaration, Humanity+, https://www.humanityplus.org/the-transhumanist-
declaration.

13 Por. M. More, A Letter to Mother Earth, w: The Transhumanist Reader: Classical and Contemporary Essays
on the Science, Technology, and Philosophy of the Human Future, red. M. More, N. Vita-More, Wiley-
Blackwell, Chichester 2013, s. 449-450.

14 Tamze, s. 449 (przeklad fragmentu — P.M.). Por. polskie thumaczenie: M. More, List do Matki Natury, przet.
M. Sienko, Racjonalista.pl, http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,4003.

15 Na gruncie polskim mozna wskaza¢ po$wiecony transhumanizmowi tom kwartalnika ,,Ethos” 28(2015) nr
3(111), a wsrdd pozycji popularnych numer czasopisma ,,Filozofuj!” (2017, nr 6(18)) zatytulowany Nowy
czlowiek; interesujagca moze si¢ okaza¢ dzisiaj lektura tomu miesigcznika ,,Znak” (30)1978 nr 9(291)
(http://miesiecznik.znak.com.pl/archiwumpdf/291.pdf) na temat cyborgizacji.



zjawisko — i pojecie — z dystansem. Na przyktad w The Stanford Encyclopedia of Philosophy
nie znajdziemy hasta , Transhumanism”, a wybrane kwestie, ktére mozna by uznaé za
nalezace do problematyki transhumanistycznej, omawiane sa w hasle ,,Human
Enhancement™®; podobnie czynia redaktorzy serii monografii opublikowanej przez
Wydawnictwo Naukowe Akademii Ignatianum w Krakowie, ktora poswigcona zostala
filozoficznej analizie roznych aspektow ulepszania cztowiekal’, czy John Harris, ktory w
niedawno wydanej w jezyku polskim ksiazce Poprawianie ewolucji'® przedstawia argumenty
etyczne za tworzeniem lepszych ludzi.

Ocena tej intelektualnej tworczosci jest trudna migdzy innymi dlatego, ze odnosi si¢
ona do przysziosci (transhumanisci przekonujg wprawdzie, ze proces przemiany juz sie
rozpoczal, jej cele jednak pozostaja w nieokre§lonej badz odlegtej przysztosci) — a przysztosci
przeciez nie znamy (nie mozemy jej prognozowac¢ z pewnoscig). To banalne stwierdzenie
staje si¢ bardziej interesujace, gdy uswiadomimy sobie jego sens w odniesieniu do
transhumanizmu, czy — inaczej méwiac — gdy zastanowimy sie, jakiego rodzaju niewiedza
jest w tym kontek$cie nasza nieznajomos$¢ przysziosci. Wskazuje to na przyktad Stanistaw
Lem w przeprowadzonej pod koniec lat siedemdziesigtych dyskusji, ktorej ogdlny temat
stanowita relacja miedzy nauka a wiara: ,,...nowszym ekstremistom marzy si¢ juz rzeczywista
«autorewolucja» jako zaprojektowanie cztowieka wszechstronnie «lepszego» od homo
sapiens. [...] Rzecz w tym, ze kazdy system spoteczny, filozoficzny, kazda religia, kazdy
historyczny czas uznawat i zaktadal zawsze te cechy i wartosci, ktore tkwig w czlowieku
naturalnym. Cztowiek naturalny byl wigc i jest «statg», niezmiennikiem calej swojej historii.
Latwo mowi¢ ogolnikowo o «lepszym» cztowieku, ale w tradycji wszystkich ziemskich
kultur, w systemach wiary czy filozofii, w kodeksach etycznych, nie mozna znalez¢ zadnych
dyrektyw, ktore by pozwolity okresli¢, jaki miatby by¢ ten czlowiek «udoskonalonys.
Wykraczajac poza dang nam natur¢ rzeczy, tracimy wszelkie wsparcie normodawcze,
prawodawcze, aksjologiczne, teologiczne, pozostajemy bez $ladu kompasu — cata ta
melioracyjna koncepcja zawisa w prozni”*®.

Mozna by sprobowac skonkretyzowaé sens wypowiedzi Lema (i rozumienie sensu
naszej niewiedzy w odniesieniu do przysztosci cztowieka), przywotujac na przyktad refleksje
jednego z krytykow idei transhumanistycznych, Jiirgena Habermasa, o konsekwencjach
dopuszczenia do podejmowania przez osoby doroste decyzji w sprawie wyposazenia
genetycznego dzieci. ,,Z chwilg, gdy jedna osoba podejmuje nieodwracalna decyzje co do
«naturalnego» wyposazenia innej osoby — pisze Habermas — powstaje nieznana dotad relacja
miedzyosobowa. Ta nowa relacja razi nasze odczucia moralne, bo stanowi obce cialo w
zinstytucjonalizowanych prawnie stosunkach wzajemnego uznania, jakie cechujag nowoczesne
spoteczenstwa. Gdy kto§ podejmuje za kogos nieodwracalng decyzje, ingerujaca gichoko w
organiczne zadatki tego kogos, jest to ograniczenie symetrii odpowiedzialnosci, zasadniczo
istniejacej wsroéd wolnych i rownych osob”?°.,

16 Por. E. Juengst, D. Moseley, hasto ,,Human Enhancement”, The Stanford Encyclopedia of Philosophy
(Summer 2019 Edition), red. E.N. Zalta, https://plato.stanford.edu/entries/enhancement/.

1 Por. Ulepszanie czlowicka. Perspektywa filozoficzna; Ulepszanie moralne czlowieka. Perspektywa
filozoficzna, red. G. Hotub, P. Duchlinski, Wydawnictwo Naukowe lgnatianum, Krakow 2019; Ulepszanie
poznawcze czlowieka, red. G. Hotub, P. Duchlinski, Wydawnictwo Naukowe Ignatianum, Krakow 2021.

18 Por. J. Harris, Poprawianie ewolucji. Argumenty etyczne za tworzeniem lepszych ludzi, przet. T. Sieczkowski,
Wydawnictwo Uniwersytetu £.odzkiego, £.odz 2021.

19 J.A. Kloczowski OP, S. Grygiel, S. Lem, M. Heller, Dyskusja o nauce i wierze, ,,Znak” 30(1978) nr 9(291), s.
1148. Por. J. Gomutka, M. Klimas, J. Palm, Czlowiek jako wybdr samego siebie. Lem, transhumanizm i dwie
koncepcje autentycznosci, ,,Semina Scientiarum” 2018, nr 17, s. 23-41.

20 ], Habermas, Przysztosé natury ludzkiej. Czy zmierzamy do eugeniki liberalnej?, przet. M. Lukasiewicz,
Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2003, s. 20-21.



By powrdci¢ do tematu Wielkiego Resetu, przywotajmy ksigzke Klausa Schwaba i
Theirrey’ego Mallereta COVID-19: The Great Reset?’. Tekst ten mozna réwniez uznaé za
swego rodzaju manifest, chociaz jest on znaczenie bardziej rozbudowany niz przywotywane
wyzej teksty (wezwanie do ,.resetu” jest w niej uzasadniane obszernie i réznorodnie?®?), a jej
charakter trafnie wydaje si¢ okresla¢c w swojej recenzji Steven Umbrello jako ,,semi-
academic”?®, Umbrello, chociaz chwali strukture, sposob argumentacji i jezyk recenzowanej
ksigzki, twierdzi, ze autorzy nie wskazujg zadnych konkretnych sposobéw dokonania
radykalnej zmiany spoteczno-polityczno-gospodarczej, ktoérag uwazaja za konieczng i
dobroczynng. Recenzent uwaza, ze takie niedookreslenie podwaza ,silnie normatywne”
stwierdzenie autoréw, iz nalezy ,,uruchomic¢” Wielki Reset.

W ksigzce Schwaba i Mallereta nie pojawia si¢ termin ,,transhumanizm”, nie da si¢ z
niej rowniez wyprowadzi¢ wniosku, ze celem Wielkiego Resetu jest osiagnigcia jakiego$
rodzaju kondycji ,transludzkiej”, a biotechnologia (jedno z najwazniejszych narzedzi
tanshumanistycznej przemiany) wspominana jest rzadko i niejako mimochodem (autorzy
wyrazaja na przyktad przekonanie, ze reakcja na pandemi¢ begdzie pojawienie si¢ licznych
nowych przedsigwzie¢ z zakresu cyfryzacji i biotechnologii — i na tym koncza). Gdy za$
autorzy ci méwia o ,,redefining our humanness”? (,,redefinicji naszego czlowieczenstwa”),
majg na mysli przemian¢ psychologiczng i moralng ku specyficznie rozumianej solidarnosci.
Ksigzka Schwaba i1 Mallereta jest tez duzo bardziej ,przyziemna” niz manifesty
transhumanizmu: zaréwno przedstawiana w niej ,wizja”, jak i jezyk, jakim postuguja si¢
autorzy, nie kojarza si¢ z poetyka science fiction.

Mimo to dyskusja zarowno w obrebie transhumanizmu, jak i wokot tego zjawiska, a
zwlaszcza wokot kwestii ,ulepszania” cztowieka, moze przyczyni¢ si¢ do lepszego
zrozumienia faktycznych granic cztowieczenstwa, nie tylko granic biologicznych czy
poznawczych, lecz takze psychologicznych i moralnych?®, a w konsekwencji do lepszej oceny
ryzyka, jakie moze pociagnac za sobg Wielki Reset.

P.M.

2L por. K. Schwab, Th. Malleret, COVID-19: The Great Reset, Forum Publishing, Geneva 2020
(http://reparti.free.fr/schwab2020.pdf).

22 Interesujgca moglaby okazaé sie szczegdtowa analiza zastosowanych w niej strategii argumentacyjnych.

233, Umbrello, Should We Reset: A Review of Klaus Schwab and Thierry Malleret’s ‘COVID-19: The Great
Reset’, ,,The Journal of Value Inquiry” 2021, https://link.springer.com/article/10.1007/s10790-021-09794-1.

24 Jest to tytut jednego z podrozdziatéw trzeciej czesei ksigzki — czesei, ktora nosi tytut ,,Individual Reset”.

2 Nie nalezy nie docenia¢ w tym kontekscie roli literatury fantastycznej. Wydaje sig, ze niekiedy radzi sobie ona
z ukazywaniem wilasnie granic cztowieczenstwa i doswiadczen zwigzanych z gwaltownymi przemianami
technologicznymi lepiej niz piSmiennictwo naukowe (a ponadto dociera do szerszego grona odbiorcow). Jest
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Strugackich Fale ttumig wiatr (przet. |. Lewandowska, Iskry, Warszawa 1989).



