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Strukturalna konieczno$¢ jako ideologia wielkiego resetu. Racje, przestanki i znaczenie

badan

Przedmiotem referatu byla strukturalna konieczno$¢ jako ideologia wielkiego resetu.
Kategori¢ t¢ w znaczeniu uzytym w referacie skonstruowat referent. Wyszedt z zatozenia, ze
odnosi si¢ ona do zespolu haset ideologicznych, na gruncie ktorych konieczno$¢
przedstawiana jest jako wynikajaca ze wskazan nauk S$cistych, a zarazem z cech
strukturalnych wspotczesnego spoleczenstwa: zaniechanie walki z nimi miatoby rzekomo
spowodowa¢ negatywne skutki spoteczne, w tym odrzucenie ustroju liberalno-
demokratycznego.

Zdaniem referenta, ujawnienie ideologicznosci tych zatozen jest mozliwe, o ile podejmuje sig
trud rozumnej analizy 1 interpretacji rzeczywisto$ci, czego pierwszym etapem jest wybor
problemu. Jest to istotne nie tylko dla nauki, w tym nauk prawnych, ale takze praktyki
prawnej (w tym dzialalno$ci orzeczniczej sadoéw.) Zaréwno badacz, jak i prawnik — praktyk
spotyka si¢ bowiem z sytuacja, gdy sa mu przedstawiane twierdzenia o rzekomo obiektywnej,
naukowo stwierdzonej koniecznos$ci, majacej uzasadnia¢, w przypadku badacza, zaniechanie
jakiegokolwiek krytycyzmu wobec rzekomego ,.konsensusu naukowego”, a w przypadku
prawnika - praktyke odchodzenie od ustalonych kategorii prawnych i uznanie za prawo
przepisow unicestwiajacych prawa podmiotowe.

Istotne jest wigc przedstawienie racji poznawczych i1 etycznych przemawiajacych za
krytycyzmem wobec rzekomych konieczno$ci (walki ze zmianami klimatycznymi
wywolanymi rzekomo przez czlowieka, walkg z rzekoma pandemig Covid — 19 itp.),
sktadajacych si¢ na wielki reset.

Sa nimi:

- znaczenie takiej krytycznej analizy w obliczu unicestwiania praw podmiotowych,

- dorobek wspolczesnych nauk spotecznych, dekonstruujacych pojecie obiektywnosSci
naukowej,

- ideologiczne i polityczne znaczenie rzekomych koniecznos$ci, artykutowane np. w dyskursie

Swiatowego Forum Ekonomicznego,
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- publicznie dostepne, oficjalne informacje na temat zwigzkow (finansowych,
organizacyjnych) pomiedzy ekspertami promujagcymi rzekome koniecznosci a
miedzynarodowymi korporacjami, czerpiagcymi korzysci z ,,walki” z nimi oraz gloszacymi
idee Wielkiego Resetu,

- zasada przezornos$ci zastosowana do praw podmiotowych, mozna jg woéwczas sformutowac
w sposOb nastgpujacy: jesli proponowane jest rozwigzanie instytucjonalne daleko
ograniczajace prawa podmiotowe, a nie ma pewnosci co do charakteru i rozmiaréw
niebezpieczenstwa majacego je uzasadniaé, rozwigzanie nalezy odrzuci¢ lub przynajmniej
wstrzymac si¢ z jego wprowadzeniem.

Szczegodlnie istotna jest rowniez, wedlug referenta, dyskwalifikacja kategorii tzw. ,teorii
spiskowych”. Stanowi ona w istocie hasto typowo ideologiczne, naukowo bezuzyteczne, jej
definicje (np. teorii spiskowej jako pogladu przyjmujacego istnienie zorganizowanych tajnych
dziatan stojacych za istotnymi wydarzeniami, sprzecznego z oficjalng wersjg dotyczacych ich
przyczyn lub skutkow) sg bowiem nieoperacyjne (w Iraku w 2003 r. teorig spiskowa bytoby
stwierdzenie, ze Irak posiada bron masowej zagtady, a w Wielkiej Brytanii, ze rzekomy
dowody na to sfabrykowaly amerykanskie stuzby specjalne — wypowiedzi np. Tony’ego
Blaira). W istocie definicji tych nie stosuje si¢ — nazwanie jakiego$ pogladu ,,teorig spiskowg”
ma wylgcza¢ z dyskursu naukowego, medialnego i politycznego, czego wyrazem jest
stosowanie tej kategorii zarowno do namystu naukowego, krytyki politycznej jak 1 zwyktych,
popkulturowych wymystow.

Jak wskazuje referent, argumenty stosowane przez ,,anty-konspiracjonistow” s3a tatwe do
obalenia. Istnienie tajnych porozumien ktore wywotaty brzemienne skutki jest najoczywistsza
wiedzg historyczng. Nie jest prawda, ze ,.konspiracjonisci” twierdza, ze calo$¢ zjawisk
spotecznych jest spowodowana tajng dzialalno$cig jednostek. Nietrafny jest tez argument, ze
,,Spiskow” polegajacych na wymysleniu np. antropocenu czy pandemii COVID-19 nie datoby
si¢ ukry¢ - ponownie na jego gruncie powraca nieuzasadnione przypisywanie
,konspiracjonistom” pogladu o determinacji zjawisk spolecznych przez dziatania jednostek.
Przede wszystkim jednak, wiele tajnych dziatan wskazywanych przez rzekome ,teorie
spiskowe” zostalo juz ujawnionych — afera Climatgate w 2009 r., przestuchanie prezes
koncernu Pfizer w Parlamencie Europejskim w pazdzierniku 2022 r., informacje ujawniane

przez WikiLeaks itp. Coraz cze¢Sciej stosowane sg tez swego rodzaju argumenty ad hominem —
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tworzy si¢ rzekome psychologiczne typy ,Kkonspiracjonistow”, wreszcie taczy si¢
,konspiracjonizm” z ekstremizmem politycznym. Argumenty te stanowig w rzeczywistosci
ideologiczne naduzycia, gdyby jednak szto si¢ takimi S$ciezkami, nalezy rozwazy¢
wadliwosci postrzegania $wiata stojace za ,,antykonspiracjonizmem” (np. Zizkowska
»perwersja” ideologiczna), a takze kwesti¢, czy nie przektada si¢ on bezposrednio na program
i praktyke totalitarng (wezwania do dyskryminacji ,,antyszczepionkowcow” itp.).

Przechodzac bezposrednio do problematyki ideologii strukturalnej koniecznos$ci referent
wskazal na typy dyskursu majacego uzasadnia¢ ograniczania praw podmiotowych w obliczu
rzekomej koniecznosci:

- bezrefleksyjne zaufanie do ekspertow — argument z ,.konsensusu naukowego”, bez pytania
o0 charakter i zrodta rzekomego konsensu,

- argumenty otwarcie ideologiczne - mozliwo$¢ budowy nowego, lepszego $wiata ,,porzadku”
i kontroli

- wzglad na spoteczne skutki zaniechania walki z rzekomymi niebezpieczenstwami, czyli
dyskurs koniecznosci strukturalne;.

Dyskurs trzeciego typu jest szczeg6lnie istotny w przestrzeni nauk spotecznych, w ktorych
rzekoma obiektywnos$¢ nauk przyrodniczych zostata juz dawno zakwestionowana — wykazano
w szczegolnosci zaleznos¢ ,,obrazu” przyrody od paradygmatow uznawanych w danym czasie
w Srodowisku naukowym (koncepcja Thomasa Kuhna), a takze od czynnikéw politycznych,
ideologicznych i ekonomicznych (koncepcja Michela Foucaulta, postmodernizm,
antropologia badan naukowych).

Wedtug referenta, istota analizowanej ideologii jest utozsamienie koniecznosci stwierdzonej
wedhug kryteriow politycznych z konieczno$cia materialng — wynikajaca z cech przedmiotow
nauk przyrodniczych. Ideologia koniecznosci strukturalnej nie polega po prostu na $wiadomie
ktamliwym lub nie§wiadomie zafalszowanym gloszeniu rzekomo obiektywnego, naukowo
stwierdzonego charakteru danego fenomenu. W jej tonie przeformutowuje si¢ pojecia materii
i obiektywnos$ci naukowej. O tej obiektywnosci decydowaé maja wzgledy polityczne, przede
wszystkim w wymiarze makrospotecznym (zachowanie okre§lonego typu spoleczenstwa lub
okreslonego ,,emancypacyjnego” dyskursu). Tak skonstruowana ,,obiektywno$¢” jest zarazem
Limmunizowana” na krytyke etyczng i polityczng w imi¢ rzekomej materialnos$ci,
nieodroznialnej od materialnosci przedmiotow badania naukowego.

Referent podat przyktady takiej ,,argumentacji’:
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- w wymiarze ,,punktowym” — ,.bez lockdowndéw upadnie stuzba zdrowia”,

- w wymiarze makrospotecznym — ,,atak na hasto zmian klimatycznych ujawni destrukcyjne,
populistyczne sity doprowadzajac do upadku demokracji liberalnej”.

Poszukujac teoretycznych inspiracji, a zarazem wyrazow tej ideologii referent wskazal na
koncepcje nastgpujace.

1. Bruno Latoura koncepcji aktora — sieci. Latour, w obliczu, jak twierdzit, szkodliwego
wylaczenia sfery przyrody z namyshu etyczno-politycznego, konstruuje ide¢ hybrydy jako
bytu materialno-spotecznego, wylacza zarazem mozliwosci krytyki hybryd szczegoélnie
spotecznie ,,0bcigzonych”, takich jak zmiany klimatyczne.

2. Koncepcja nowego materializmu. Miata by¢ ona odpowiedzig na wychodzace z inspiracji
postmodernistycznych kwestionowanie obiektywnego charakteru, a zatem i politycznego
znaczenia tozsamo$ci rzekomo uci$nionych ,mniejszosci” (kobiet, Czarnych itp.).
Tozsamosci te zostaly uznane za spoteczng konstrukcje, majaca jednak charakter politycznie
obiektywny — uzasadniajacg okreslone programy dziatania. Zatozenie to przeniesiono na
poziom ontologiczny, tworzac koncepcje monistyczng (odwotania do Barucha Spinozy),
przyktadem koncepcja Karen Barad (siggajacej do teorii splatania kwantowego, w mysl ktorej
na poziomie kwantowym akt badania tworzy badang rzeczywisto$¢), przyjmujgca tworzenie
materii poprzez ,,ontologiczne cigcia”, na ktore sktadaja si¢ rowniez dziatania polityczne.

3. Koncepcja spoteczenstwa §wiatowego ryzyka Ulricha Becka, gloszacego politycznie 1
spotecznie nieuchronng walka z ryzykiem rozpoznanym zarazem jako spoteczna konstrukcja,
a takze postawe ,,ironii” wobec procesow globalizacyjnych.

Referent analizowat skutki ideologii konieczno$ci strukturalnej dla polityki i prawa. Wskazat
na odrzucenie dokonanego w starozytnej Grecji, fundacyjnego dla kultury rozdzialu physis 1
nomos, ktory umozliwial ufundowanie polityki 1 prawa na autonomicznym namysle
etycznym, dzigki czemu sfery polityki 1 prawa zostala oddzielona od sfery koniecznosci. (W
czasach starozytnych koniecznos$cig ta byta koniecznos$¢ mityczna, obecnie stanowi ja
koniecznos$¢ quasi-mityczna - obiektywno$¢ ,,konsensusu naukowego” lub otwarcie mityczna
- ,koncepcja” Gaji itp.). Rozdziat ten umozliwial zajecie postawy krytycznej wobec sfery
empirii — poznanie przyrody przestalo by¢ sprawa religijng i polityczng. Poprzez to
rozroznienie polityka i prawo, a takze calo$¢ kultury zostata oparta na arystotelesowskiej idei

roztropnosci (fronesis) zaktadajacej zmienny przedmiot poznania praktyczno-etycznego,



4 \Vydziat Administracji i Nauk Spotecznych
<

30

A

Ministerstwo  Politechnika
Edukacji i Nauki
\Warszawska

Projekt finansowany z budzetu panstwa w ramach programu Ministra Edukacji i Nauki pod nazwa: ,Nauka dla spoteczenstwa”
Tytut projektu: Architektura i infrastruktura Wielkiego Resetu — studium transformacji ku cywilizacji informacyjnej

przyjmowanie jako celu holistycznie pojmowanego dobra danego bytu, ocenianie zarazem
celu jak 1 srodkow, ugruntowywanie wiezi spotecznej i polityczne;.

Wedhug referenta odrzucenie rozumnosci praktycznej uzasadniane ideologig strukturalnej
koniecznosci powoduje:

— stosowanie do kwestii etycznych i politycznych rzekomo uniwersalnych praw naukowych,

- koncentrowanie si¢ wytgcznie na punktowo okreslonym celu,

- brak oceny srodkow, majacych stuzy¢ rzekomo szczytnym celom,

- zgoda na rozerwanie wigzi spotecznych 1 destrukcje sfery symbolicznej (czci dla zmartych
itp.)

Referent wskazat skutki odrzucenia rozumnosci praktycznej dla polityki, to jest:

- wejscie do polityki rzekomej ,koniecznosci”’, wylaczajacej dyskusje 1 kompromis
(odwotanie do argumentacji Hannah Arendt)

- wejscie do nauk przyrodniczych polityki, co wyraza si¢ w instytucjonalnych ograniczeniach
dyskusji naukowej (postgpowania dyscyplinarne lekarzy itd.).

Nastepnie wskazat skutki odrzucenia rozumnos$ci praktycznej dla prawa, to jest:

- destrukcje podstawowych kategorii prawnych, w szczeg6lnos$ci idei podmiotu,

- destrukcje instytucjonalnego charakteru prawa jako praktyki kontroli spotecznej opartej na
Swiadomym przestrzeganiu norm, to jest odejScie od warunkéw wewnetrznej moralnosci
prawa (sprawiedliwos$ci w sensie formalnym),

- odejscie od zasady proporcjonalnosci 1 wywazania dobr,

- pozorno$¢ (wynaturzenie) idei praworzadnosci poprzez skupienie si¢ na formie prawnej przy
zapoznaniu funkcji jaka ma ona spetia¢ (czego wyrazem np. uznanie, ze odbieranie praw
podmiotowych jest zgodne z prawem, o ile tylko jest wyartykulowane w rozporzadzeniu
wydanym w oparciu o jakakolwiek delegacj¢ ustawowq),

- rozerwanie zwigzkow prawa z polityka jako sztukag roztropnego namystu czyli ostateczne

wylaczenie spod namystu aksjologiczno-politycznych podstaw prawa.



